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1. ЗАГАЛЬНА ІНФОРМАЦІЯ
ПРО КОМІТЕТ

Комітет з питань примусового виконання рішень є 

постійно діючим колегіальним дорадчим органом, 

утвореним при Національній асоціації адвокатів 

України згідно з розпорядженням Голови НААУ, РАУ 

№149 від 04 вересня 2021 року.

Метою створення  Комітету  є:  сприяння 

дотриманню примусового виконання рішень, 

забезпечення ефективного захисту прав суб'єктів 

виконавчого провадження, поглиблення практичного 

досвіду адвокатів шляхом створення алгоритмів і 

стратегій судового та позасудового захисту прав та 

інтересів учасників  виконавчого провадження.

Завдання Комітету: 

• підготовлення пропозицій щодо внесення змін до 

чинного законодавства, а також участь у роботі 

відповідних робочих груп у профільних комітетах 

Верховної Ради України та інших органах державної 

влади;

•  підготовлення методичних рекомендацій 

(практичних посібників) для адвокатів зі сфери та 

напрямів діяльності Комітету;

• збір, узагальнення й аналіз кращих практик 

правореалізації і правозастосування у сфері 

виконавчого провадження;

• виявлення актуальних проблем у сфері примусового 

виконання рішень і сприяння їх вирішенню;

• здійснення моніторингу потреб адвокатів у 

виконавчих  провадженнях  та  сприяння  їх 

задоволенню;

• організація та проведення семінарів, конференцій, 

круглих столів,  спрямованих на експертне 

обговорення проблемних питань, підвищення 

кваліфікації  адвокатів у сфері  виконавчого 

провадження;

• вивчення зарубіжного досвіду роботи адвокатів у 

сфері виконавчого провадження (налагодження 

співпраці з адвокатами зарубіжних країн, які 

спеціалізуються на питаннях примусового виконання 

рішень);

• взаємодія та співпраця з органами влади, 

громадськими об'єднаннями, профільними вищими 

навчальними закладами з метою спільної участі в 

наукових, дослідницьких та інших програмах і 

проєктах, спрямованих на розвиток і дотримання 

примусового виконання рішень.



Головою Комітету є Олександр Черних , 

призначений розпорядженням Голови Національ-

ної асоціації адвокатів України, Ради адвокатів 

України № 149 від 07.09.2021. 

a.chernykh@mail.unba.org.ua 

Заступники голови Комітету:

Гнєзділова Наталія Володимирівна

Подольський Андрій Анатолійович

Секретар Комітету:

Васильєва Тетяна Сергіївна

Члени Ради Комітету:

Бардін Ілля Сергійович

Кантемір Василь Іванович

Ольшанська Олена Сергіївна

Пилип Володимир Маркович

Пироженко Сергій Олександрович

Плющова Наталія Олексіївна

Санамян Ольга Олегівна

Солод Ілля Володимирович

Таран Людмила Миколаївна

Філатова Ольга Сергіївна

Чепелюк Олександр Олександрович

Шаповалова Ірина Володимирівна

Шишка Юлія Олександрівна

Радники Комітету:
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2.  СКЛАД КОМІТЕТУ
станом на 31.12.2025
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10 березня відбулось засідання Комітету. В межах  

зустрічі обговорювались практичні питання  

судового контролю в Україні та проблеми  

виконання судових рішень, зокрема:

• судовий контроль за процедурою виконання  

судових рішень, практичні аспекти, актуальна  

практика та виклики;

• зміна способів виконання судових рішень;

• роль приватних виконавців та адвокатів у справах  

виконання судових рішень, а також виклики, з  

якими вони стикаються під час таких дій;

• проблематика та практика притягнення боржника  

до адміністративної відповідальності, ефективні  

механізми та способи їх реалізації;

• майбутні заходи та пропозиції щодо спільної  

співпраці  для  вдосконалення практики та  

напрацювань з метою забезпечення ефективного  

виконання судових рішень.

До участі у засіданні були запрошені голова  Асоціації 

приватних виконавців України Оксана  Русецька та 

суддя Господарського суду Одеської  області, голова 

Правління Асоціації  розвитку  суддівського 

самоврядування України Юлія  Бездоля.
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26 березня Олександр Черних голова Комітету  взяв 
участь у семінарі-практикумі «Судовий контроль за 
виконанням судових рішень», організований 
Національною школою суддів для суддів місцевих та 
апеляційних судів.

О.Черних відзначив, що ситуація з виконанням 
судових рішень в Україні дійсно залишається 
проблемною, проте вона не є критичною чи 
катастрофічною. Він навів показники Всесвітнього 
рейтингу верховенства права (World Justice Project 
Rule of Law Index), згідно з якими Україна посідає 
кращі позиції, ніж деякі сусідні держави. І це свідчить 
про певний прогрес у сфері судочинства. «Є позитивні 
зрушення,  як і  потр ібно  закр іплювати  на 
законодавчому рівні та через практичні механізми 
судового контролю», - зауважив адвокат.

Представник НААУ наголосив на важливості 
врахування міжнародного досвіду у цій сфері. 
Зокрема, у країнах Європейського Союзу широко 
застосовується астрент (судова санкція у вигляді 
грошового стягнення, яке накладається на боржника 
за кожен день чи інший період невиконання судового 
рішення), що стимулює до добровільного виконання 
судових рішень.

Також О. Черних підкреслив важливість активної ролі 

адвокатів. «Адвокати займають проактивну позицію у 

боротьбі за ефективне виконання судових рішень, 

оскільки це безпосередньо стосується прав і свобод 

громадян», – зазначив він. Очільник профільного 

комітету переконаний, що адвокати повинні бути не 

лише захисниками, а й авторами змін, які працюють 

над удосконаленням правової держави.

За підсумками обговорення учасники заходу дійшли 

висновку, що для ефективного виконання судових 

рішень необхідні: посилення контролю з боку суддів 

за виконанням рішень; впровадження механізмів 

фінансового стимулювання виконання рішень; 

покращення співпраці між судовою системою, 

виконавчими органами та правоохоронцями; 

адаптація міжнародного досвіду до українського 

правового поля.

Також були сформульовані  пропозиції  для 

удосконалення законодавства у сфері виконавчого 

провадження.

3.  ЗАХОДИ (КРУГЛІ СТОЛИ, КОНФЕРЕНЦІЇ, 
ФОРУМИ ТОЩО), УЧАСТЬ У ЯКИХ 
ВЗЯЛИ ЧЛЕНИ КОМІТЕТУ






















